r RADA
DIALOGU
SPOLECZNEGO

PROTOKOL
z posiedzenia Zespolu problemowego ds. funduszy europejskich
w ramach Rady Dialogu Spolecznego
w dniu 17 pazdziernika 2016r., godz. 13.00

Miejsce posiedzenia: Centrum Partnerstwa Spotecznego ,,Dialog” w Warszawie, sala ,,A”.

Posiedzeniu_przewodniczyl: oraz Pan Zygmunt Mierzejewski, Przewodniczacy Zespotu
problemowego ds. funduszy europejskich, Forum Zwigzkéw Zawodowych.

W spotkaniu uczestniczyli Pan Pawet Chorazy - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju;

cztonkowie Zespotu problemowego ds. funduszy europejskich, zaproszeni eksperci i goscie.

Porzadek obrad obejmowat:

1. Gtéwne kierunki zmian Umowy Partnerstwa oraz programéw operacyjnych. Przedstawienie
koncepcji renegocjacji z KE w kontekscie dostosowania do SOR

2. Oméwienie zapisow SOR poswigconych funduszom europejskim ( prezentacja, dyskusja
rekomendacje)

3. Dostep do informacji o planowanych naborach skierowanych do przedsigbiorcéw w obszarze
wsparcia B+R w programach regionalnych - omdwienie wnioskéw opracowanych przez
Konfederacj¢ Lewiatan.

4. Projekt pozakonkursowy dot. monitorowania realizacji zasad partnerstwa na poziomie
wszystkich PO. Korzysci z realizacji projektu w regionach.

5. Sprawy rézne.

Ad. 1.

Pan Zygmunt Mierzejewski, Przewodniczacy Zespotu problemowego ds. funduszy
europejskich, Forum Zwigzkéw Zawodowych, otworzyl posiedzenie. Powital czionkéw
Zespotéw oraz zaproszonych gosci. Zaproponowal zmiang porzadku obrad i rozpoczecie

spotkania od spraw r6znych, aby m.in. pozna¢ stanowiska strony rzadowej w kluczowych dla
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partnerow spotecznych sprawach.



Ad. 5
Sprawy rozne:

1. Pismo Konfederacji Lewiatan przypominajgce o braku realizacji zasad prawidfowego
wyboru cztonkéw Komitetu Umowy Partnerstwa. Dotyczace ztamania obowigzujacych
przepiséw, z uwagi na fakt wybrania nieodpowiedniej osoby. Zaproponowano, aby
z organizacji pracodawcéw wybra¢ zarekomendowana osobg. Pismo z propozycja
personalng zostato przekazane do MR.

Zadano pytanie stronie rzadowej, jakie zadania nalezy podjaé, aby je dostosowac
do obowiazujacych przepisow.
Pan Tomasz Zlakowski, Naczelnik, Departament Strategii Rozwoju Ministerstwo Rozwoju,
odpowiedziat, ze MR jest w trakcie ustalania cztonkéw ze strony samorzadu gospodarczego.
Dodat, ze najprawdopodobniej na kolejnym posiedzeniu Komitetu Koordynujgcego Umowy

Partnerstwa sprawa zostanie wyjasniona.

2. Pan Zygmunt Mierzejewski, odniost si¢ do zaprezentowanych stanowisk strony
samorzadowej podczas posiedzenia Komitetu Umowy Partnerstwa w Gdansku, ktére
sg krytyczne m.in. w stosunku do proponowanych zmian w Strategii na rzecz
Odpowiedzialnego Rozwoju, jak réwniez zmian w filozofii dziatania funduszy
europejskich. Odnidst si¢ do oficjalnej propozycji skierowanej do strony rzadowej
odnos$nie przedstawienia przez partneréw spolecznych projektu systemowego
o realizacji oceny zasady partnerstwa w wojewddztwach, jako organizacje niezalezne

politycznie 1 merytorycznie przygotowane.

Pan Pawel Chorazy, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju, odniést si¢ do kwestii
projektow z pomocy technicznej i dodat, ze sprawa jest nadal otwarta. Zaznaczyl,
ze przewidywane jest, ze w ciagu najblizszego miesiaca uruchomienie konkursu dotacyjnego
w ramach pomocy technicznej na dziatania podejmowane przez partneréw spofecznych.

Podkreslit, ze wspdlne przedsigwziecia partneréw spotecznych sa mile widziane.

Pani Elzbieta Wielg, NSZZ ,Solidarno$¢”, zapytata o gléwny problem projektu, czyli

zapewnienia Srodkdw na personel.

Pan Pawel Chorazy, powiedzial, ze poprosi o rozmowg¢ z Dyrektorem Departamentu
Program6w Pomocowych, Panem Przemystawem Derwichem na temat zasad wspomnianego

konkursu.
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3. Pan Bartlomiej Kubiaczyk, OPZZ, odniést si¢ do pisma Pana Jana Guza,
Przewodniczacego OPZZ, dotyczace PO WER. Dodat, ze ideg pisma jest powstanie

dziatania dedykowanego dla partneréw spotecznych.

Pan Norbert Pruszanowski, ZRP, uzupeinit wniosek OPZZ o kwesti¢ wspierania przez
poszczegdlne kraje cztonkowskie UE budowy potencjatu partneréw spotecznych i powigzania
tego typu wsparcia z poszczegélnymi dziataniami merytorycznymi danego programu
finansowanego z EFS. Odnidst si¢ do swojego pytania skierowanego na forum Komitetu EFS
dotyczacego sposobu i zakresu realizacji w/w wsparcia we wszystkich krajach UE oraz réznych
stanowisk w tej kwestii prezentowanych przez przedstawicieli KE. Zadal pytanie o szanse na

wyodrebnienie takiego dziatania w ramach renegocjacji PO WER.

Pan Pawel Chorazy, dodat, ze w tym momencie MR nie jest adresatem tej uwagi. Zapytat, czy
w kazdym dziataniu ma by¢ wydzielane wsparcie dla partneréw spofecznych. Dodat,
ze podczas posiedzenia Komitetu Monitorujgcego nie byto jednomyslnosci, co do udzielania
tego typu wsparcia. Odniost sie do kwestii renegocjacji programu. Zaznaczyt, ze beda zmiany
w programach operacyjnych w Umowie Partnerstwa, a MR jest otwarte na umozliwienie
partnerom spotecznym dialogu z KEFS w tym temacie. Podkreslit, ze rzad nie wydaje decyzji
na temat tych programow, tylko KEFS.

Pan Zygmunt Mierzejewski, podziekowat za t¢ inicjatywe. Dodat, ze partnerzy spoteczni chca

uczestniczy¢ w spotkaniach z KEFS, aby w dtuzszej dyskusji przedstawi¢ argumenty.

Pani Elzbieta Wielg, podkreslita, ze powstaje dysonans, poniewaz na szczeblu Komisji
Europejskiej méwi sie o poglgbionym wsparciu dialogu spotecznego, a na szczeblu
operacyjnym nie ma instrumentéw do tego stuzacych. Odniosta si¢ do wniosku OPZZ oraz
udziatu partneréw spotecznych w poddziataniu 2.16 PO WER. Zwrécita uwage na problem
srodkéw, ktére sg przeznaczone na konkursy, ktére sa znikome, w odniesieniu do liczby

potencjalnych wnioskodawcdow.

Pan Pawel Chorgzy, powiedzial, ze nie widzi problemu w niedostatku §rodkéw w dziataniu

2.16 PO WER. Zadeklarowal, ze jezeli srodkéw bedzie za mato do zakontraktowania to beda
podejmowane dziatania w celu zwigkszenia kwoty.
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4. Pani Elzbieta Wielg, odniosta si¢ do wydarzen na Komitecie Monitorujgcym.
W swojej wypowiedzi skupita sie na odpowiedzi udzielonej 5 pazdziernika br.
i wydzwieku udzielanych w niej argumentéw. Zaznaczyla, ze oburzyly ja ostatnie
zdania ,,Majac na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze zatwierdzenie przez Komitet
fiszki projektowej z poprawka do kryterium drugiego przedmiotowego konkursu
ograniczytoby czestotliwo$¢ prowadzenia przez wilasciwe organy pogiebionych
konsultacji publicznych w ramach projektu. Wptyngto negatywnie na osiggniecie
rezultatu dziatania 2.16. Instytucja posredniczaca podjeta zatem decyzje o wycofaniu
z procedury glosowania propozycji kryteriéw wyboru projektu w wyzej wymienionym
konkursie i o przedstawieniu ich na kolejnym posiedzeniu Komitetu
po przeprowadzeniu dodatkowych uzgodnien.” Dodat, ze ostatnie zdanie jest zdaniem
nieprawdziwym, poniewaz odbyla si¢ procedura glosowania. Podkreslila,
ze bulwersujacy jest rowniez fakt, Ze instytucja posredniczaca nie zauwaza mozliwosci
konsekwencji takiego dziatania. Wyrazita watpliwo$¢ w skuteczne zaangazowanie

si¢ w dziatania Komitetu Monitorujacego.

Pan Pawel Chorazy, odpowiedziat, ze temat nalezy przedyskutowaé bezposrednio z KPRM.
Zgodzit si¢, ze Komitet Monitorujacy jest jedynym uprawnionym organem to tego, aby

podejmowac decyzje o kryteriach.

Pan Zygmunt Mierzejewski, dodal, ze partnerzy spoteczni, jako cztonkowie Komitetu
Monitorujgcego licza, ze strona rzgdowa podejmie odpowiednie dziatania, aby takie sytuacje
nie miaty miejsca.

Pani Elzbieta Wielg, wnioskowata o zmiany w regulaminie KM PO WER.

Pan Pawel Chorazy, zwrécit uwage, ze wszystkie szczegétowe kwestie nalezy

przedyskutowaé z departamentem.

Pan Marcin Tumanow, BCC, popart stanowisko Pani Elzbiety Wielg, dodajac, ze tworzony

jest niebezpieczny precedens.



Ad.1

Gtowne kierunki zmian Umowy Partnerstwa oraz programéw operacyjnych. Przedstawienie

koncepcji renegocjacji z KE w konteksScie dostosowania do SOR.

Pan Pawel Chorgzy, zaproponowal, aby tematem zajac sie¢ na kolejnym spotkaniu Zespohu
problemowego, poniewaz do dyspozycji bedzie wigcej konkretnych informacji. Dodat, ze
w dniu dzisiejszym odbywa sie spotkanie w Brukseli z udzialem Departamentow
Koordynujgcych na temat sposobu i zakresu zmian. Jeszcze raz powiedzial, ze beda zmiany w
Umowie Partnerstwa i w programach operacyjnych. Ogélny zakres, ktory bedzie uzgodniony z
Komisjg, méwi o tym, ze begdzie to proces dostosowawczy do Strategii na rzecz

Odpowiedzialnego Rozwoju. Zacznie on formalnie mie¢ miejsce po przyjeciu SOR.

Pan Tomasz Zlakowski, przedstawil prezentacj¢ na temat ,,Gldwne kierunki zmian Umowy
Partnerstwa oraz programow operacyjnych. Przedstawienie koncepcji renegocjacji z KE

w kontekscie dostosowania do SOR.”

Zatgcznik nr 1 — prezentacja
Ad. 2

Omoéwienie zapisow SOR poswigconych funduszom europejskim ( prezentacja, dyskusja

rekomendacje)

Pan Tomasz Zlakowski, przedstawil prezentacje pod tytulem ,,Omoéwienie zapisow Strategii

na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju poswieconych funduszom europejskim.”

Zalgcznik nr 2 — prezentacja

Rozpoczeto dyskusje:

Pan Marcin Tumanow, zadat kilka pytan szczegétowych. Odnidst si¢ do dzialan PO WER
w kontekscie uwzglednienia nowych typow projektdéw w poszczegdlnych dziataniach.
Nawiazat do zagadnien zawartych w prezentacji. Zapytat, w jaki sposob trzeba skierowaé
interwencje, aby byla zbiezna z SOR. Podsumowujac powiedzial, ze partnerzy spoteczny

powinni by¢ wiaczeni w dziatania dotyczace promocji postrzegania innowacyjnosci.

Pan Pawel Chorazy, odnidst si¢ do kwestii innowacyjnosci i problemdéw z projektami

innowacyjnymi. Zadeklarowal, ze MR bedzie stawia¢ na innowacyjnos$¢, zapytat
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czy nienalezny tego pojecia zredefiniowaé. Nawiagzat do instrumentéw finansowych

i projektow strategicznych.

Pani Marta Le$niak, Zastepca Dyrektora, Departament Regionalnych Programow
Operacyjnych, odniosta si¢ do kwestii typdw projektow. Potwierdzita, ze jezeli wszystko jest
zgodne z planem to procedury zalezg od dziatania instytucji zarzadzajacej. Dodata, ze podjeto
probe rozszerzenia katalogu beneficjentow w regionalnych programach operacyjnych
i dopisania typdw projektu. Nawigzata do kwestii wsparcia zwrotnego. Zaznaczyta, ze MR

analizuje kwesti¢ postepu naborow.

Pan Marcin Tumanow, zadal pytanie dotyczace projektéow transportowych. Powiedziat, ze

obserwuje trend rezygnowania z luki finansowej na rzecz dotacji.

Pani Marta Le$niak, odpowiedziata, ze jest to wynik przepiséw rozporzadzenia, ktére moéwia
o mozliwosci wybrania $ciezki albo ryczalt albo luka finansowa przy projektach generujacych
dochdd. Powiedziata, ze by¢ moze luka finansowa, (jak wynika z analiz instytucji zarzadzajacej
dotyczacych analogicznych projektéw w poprzednim okresie programowania) tatwiej korzysta

z ryczattu, niz z obcigzania beneficjenta kalkulacja luki.

Pan Marcin Tumanow, zadal pytania, czy MR widzi jakies$ luki, jesli chodzi o programy

pomocowe oraz czy zachodzi potrzeba profilowania programéw pomocowych.

Pani Marta Le$niak, odpowiedziala, ze za te kwestie odpowiada Departament Koordynacji

Wdrazania Funduszy Unii Europejskiej. Odniosta si¢ do kwestii pomocowych.

Pan Zygmunt Mierzejewski, podzigkowat zgromadzon)//m i zamknal posiedzenie zespotu

ZYGMUNT MIERZEJEWSKI
Przewodniczacy Zespotu
ds. funduszy europejskich

; 0 ‘ J
%{,{;%Q/l C7€ L{JU’ZM /
/

problemowego ds. funduszy europejskich.

Katarzyna Odziemczyk
Biuro Rady Dialogu Spotecznego



